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Why do we annotate?

e Empirical validation of theories

e Data creation
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Why do we annotate?

e Empirical validation of theories

e Discovering phenomena not covered by a theory
e Strengthening definitions in a theory

e Often confused categories might be overlapping or at least unclear
e Uncovering implicit assumptions
e Data creation
e Manually annotated data can be analysed
e Which categories are how frequent in what context?
e Automatic tools can be evaluated
¢ How well do machines do this task?
e Supervised tools can be trained
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Analog annotation ...

e |deas attached to spans of text
e Sometimes fuzzy text spans
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...and digital annotation

e Explicit assignment of categories to text spans
e Text spans are explicitly bounded (begin, end)
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Circles

e Annotation (Circle)
e Well known in Computational Linguis-
tics
e Automation-centered
e “Enrich with knowledge”
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Pustejovsky and Stubbs (2012)
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Circles

e Annotation (Circle)
e Well known in Computational Linguis-
tics
e Automation-centered
e “Enrich with knowledge”
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Circles

* Hermeneutic Circle
® Well known in Humanities
* Interpretation-centered
* “Retrieve knowledge”
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Circles

* Hermeneutic Circle
® Well known in Humanities
* Interpretation-centered
* “Retrieve knowledge”
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Workflow

Theoretical
notion
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Goals of Annotation

* Exploratory

* Mostly note-taking

e Semi-organized

* Humanities centered

e |deally completely free of
presuppositions
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Goals of Annotation

Theoretical
notion

* Exploratory

* Mostly note-taking
e Semi-organized

(Proto)

e Humaniti nter
umanities centered [ TAnnotaton] |

e |deally completely free of guidelines
presuppositions

e Examples
e Pliny (Bradley, 2008)
e 3DH (Kleymann, Meister,
and Stange, 2018)
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3DH

3DH - Franz Kafka: In der Strafkolonie

& Obersiont 8 4~

D “Es ist ein eigentumiicher Apparat=, sagle der
Offizier zu dem Forschungsreisenden und
aberblickte mit einem gewissermasen
bewundernden Blick den ihm dach
wohlbekannten Apparat. Der Reisende schien
nur aus Hoflichkeit der Einladung des
Kommandanten gefolgt zu sein, der ihn
aufgefordert hatte, der Exekution eines
Soldaten beizuwohnen, der wegen
Ungshorsam und Belsidigung des
Vorgesetzten verurteill worden war. Dias
Interesse fir diese Exekution war wohl auch
in der Strafkolonie nicht sehr groB
Wenigstens war hier in dem tiofen, sandigen,
von kahlan Abhangen ringsum
abgeschiossenen Kleinen Tal auser dem
Offizier und dem Reisenden nur der
Verurteilte, ain stumpfsinniger breitmauliger
Mensch mit verwahrlostem Haar und Gesichl
und ein Soidat zugegen, der die schwere
Kette hielt, in welche die kieinen Katten
ausliefen, mit denen der Verurteilte an den
FuB- und Handknécheln sowie am Hals
gefesselt war und die auch untereinander
durch Verbindungsketten zusammenhingen
(Obrigens sah der Verurteilte so hiindisch
ergeben aus, daf es den Anschein hatte, als

kdnnte man ihn frei auf den Abhangen

Canvas ,H&ufungen und Licken*

Auswahlen

o Erstellungszeil

+

Filter: Tags

Hiufungen und Liicken
Ordnung: Verteilung.
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Goals of Annotation

e Conceptualizing
e Sharpen theoretic notions
e Find disagreements of
theoretical claims on
concrete texts
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Goals of Annotation

Theoretical
notion

e Conceptualizing
e Sharpen theoretic notions
e Find disagreements of
theoretical claims on
concrete texts

(Proto)
annotation
guidelines

[ TAmoraion] ]

e Examples
o heureCLEA (Bogel et al.,
2015)
® QuaDramA (Rosiger, Analysis

Schulz, and Reiter, 2018)

[[irretstion] | [ JAuomaton] ]
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Goals of Annotation

e Explicating
e Structure text in an ob-
servable way
e Helps interpretation
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Goals of Annotation

e Explicating
e Structure text in an ob-
servable way
e Helps interpretation
e Examples

e Nantke and Schlupkothen
(2018)

Theoretical
notion

(Proto)
annotation
guidelines

Interpretation .
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Nantke and Schlupkothen: Modeling Complex Intertextual Relations

Beispiel: Das Rheinweinlied und seine Intertexte

Erhoben hat den Arm Europas Récher,
o ————
F—

Und seine Hand traf schwer.
_—

Matthias Claudius (A):

Rheinweinlied

Bekrénzt mit Laub den lieben vollen Becher,
e

Und trinkt ihn frohlich leer.

In ganz Europia, Ihr Herren Zecher!
— =
N ——

—

Ist solch ein Wein nicht mehr.

—
=

Johann Gottfried Seume (B):

Bekranzt euch nicht, ihr weingelehrten Zecher,
B
— - — —

7 - —
— —
— =
l=—]
Der Becher bleibe leer;

—

Denn wir sind nichts als nur Europens Schécher,
— —

Fir die ist Wein nicht mehr.
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Nantke and Schlupkothen: Modeling Complex Intertextual Relations

Intertextuelles Netz

A
Anakreontik Gattungs-
S Natr I t
- Wein H
Auff. zum Trinken 2. Trinken

B
Geselligl
« 2. Pers. Plural
= fréhlich
Kampf rohlicl tet Elend, Opfer, Schuld
Mutzuspruch
-, Mut” (Lokal) Patriotismus * 2. Pers. Plural
« 2. Pers. Plural — « Negation von
« Imperativ “ * |+ Natur
y * Wein
Rache ™ . [ Auff. zum Trinken
- ,Récher” « TrinkgefiR leeren
+ “erfolgreicher Schlag [ Aufforderung
«,Mut' m perativ

Nationalismus

«,Schacher” 4

« ,Deutscher s . Gemeinschaft
« Europa politischer « 1. Pers. Plural (lyrisches Ich)
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Goals of Annotation

° Automation-oriented
e Create input data for au-
tomatic learning proce-
dures
e Usually uses existing the-
oretic notions
e NLP/CL centered
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Goals of Annotation

Theoretical
notion

e Automation-oriented

e Create input data for au-
tomatic learning proce-
dures Annotation

o Usually uses existing the- quidelines [ Annotation| ]
oretic notions

e NLP/CL centered

e Examples
* GRAIN (Schweitzer et al.,
2018)
e Schulz and Kuhn (2016)
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Discussion

e Annotation in DH

e Helps disciplines with high theoretic focus
® Supports intersubjectivity
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Discussion

* Annotation in DH

e Helps disciplines with high theoretic focus

® Supports intersubjectivity
e Different goals enforce different tools

¢ Not entirely clear how tools’ functionality and annotation goals interrelate
e How to treat true disagreements? (Gius and Jacke, 2017)

e CL usually requires unambiguous annotation data

e Humanities deal with ambiguity of concepts (different interpretations)
e How to measure these wanted disagreements?

* Representation problems

e Machine learning problems
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Conclusion

e Workflow Theoretical

notion

e Goals
e Exploratory
e Conceptualizing
e Explicating
e Automation-oriented (Proto)

annotation

e Example projects and areas guidelines
e Pliny (Tool)

3DH (Tool)

heureCLEA (Narratology)
QuaDramA (Coreference)
Nantke and Schlupkothen (Inter-
textuality)

¢ GRAIN (Part-of-Speech tagging)

. Interpretation .
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